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Legea nr. 286/2009
privind Codul penal'’

(Publicati in Monitorul Oficial nr. 510 din 24 iulie 2009)

1" Legea nr. 286/2009 privind Codul penal a fost modificata prin:
— L. nr. 27/2012 pentru modificarea si completarea Codului penal al Romaniei
si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal (M. Of. nr. 180 din 20 martie 2012);
- L. nr. 63/2012 pentru modificarea si completarea Codului penal al Romaniei
si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal (M. Of. nr. 258 din 19 aprilie 2012);
— L. nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal (M. Of. nr. 757 din 12 noiembrie 2012);
— Decizia Curtii Constitutionale nr. 265/2014 publicata in M. Of. nr. 372 din
20 mai 2014. (A se vedea decizia in extras la art. 5);
— Decizia Curtii Constitutionale nr. 508/2014 publicat& in M. Of. nr. nr. 843
din 19 noiembrie 2014. (A se vedea decizia in extras la art. 159);
— L. nr. 159/2014 pentru abrogarea art. 276 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal (M. Of. nr. 887 din 5 decembrie 2014);
— Decizia Curtii Constitutionale nr. 732/2014 publicata in M. Of. nr. 69 din
27 ianuarie 2015. (A se vedea decizia in extras la art. 336 alin. (1));
— Decizia Curtii Constitutionale nr. 11/2015 publicati in M. Of. nr. 102 din 9
februarie 2015. (A se vedea decizia in extras la art. 1121 alin. (2) lit. a));
— 0.U.G. nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala,
precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard (M. Of. nr. 389 din 23 mai 2016);
— Decizia Curtii Constitutionale nr. 405/2016 publicati in M. Of. nr. 517 din
8 iulie 2016. (A se vedea decizia in extras la art. 297 alin. (1));
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L. nr. 151/2016 privind ordinul european de protectie, precum si pentru mo-
dificarea gi completarea unor acte normative (M. Of. nr. 545 din 20 iulie 2016);

0.U.G. nr. 13/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009
privind Codul penal si a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala
(M. Of. nr. 92 din 1 februarie 2017);
Noti. inainte de intrarea in vigoare a dispozitilor O.U.G. nr. 13/2017
(10 februarie 2017) aceasta a fost abrogata de O.U.G. nr. 14/2017 (M. Of. nr.
101 din 5 februarie 2017).

0.U.G. nr. 14/2017 privind abrogarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 13/2017 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Co-
dul penal si a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald, precum si
pentru modificarea Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala (M.
Of. nr. 101 din 5 februarie 2017);

Decizia Curtii Constitutionale nr. 224/2017, publicata in M. Of. nr. 427 din
9 lunie 2017. (A se vedea decizia in extras la art. 335);

Decizia Curtii Constitutionale nr. 368/2017, publicata in M. Of. nr. 566 din
17 iulie 2017. (A se vedea decizia in extras la art. 35);

L. nr. 193/2017 pentru modificarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal
(M. Of. nr. 598 din 25 iulie 2017);

Decizia Curtii Constitutionale nr. 518/2017, publicata in M. Of. nr. 765 din
26 septembrie 2017. (A se vedea decizia in extras la art. 298);

L. nr. 49/ 2018 privind precursorii de explozivi, precum si pentru modificarea
4l completarea unor acte normative, M. Of. nr. 194 din 2 martie 2018 (cu apli-
care din 1 aprilie 2018);

Decizia Curtii Constitutionale nr. 297/2018, publicatd in M. Of. nr. 518 din
25 junie 2018. (A se vedea decizia in extras la art. 155)

Decizia Curtii Constitutionale nr. 601/2018 publicata in M. Of. nr. 1057 din
13 decembrie 2018. (A se vedea decizia in extras la art. 129);

Decizia Curtii Constitutionale nr. 651/2018 publicata in M. Of. nr. 1083 din
20 decembrie 2018. (A se vedea decizia in extras la art. 4).
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PARTEA GENERALA

Titlul I
Legea penala si limitele ei de aplicare

Capitolul I
Principii generale
Art. 1. Legalitatea incriminarii. (1) Legea penala prevede faptele
care constituie infractiuni.

(2) Nicio persoana nu poate fi sanctionata penal pentru o fapta care

nu era prevazuta de legea penald la data cand a fost savarsitd. /Regl.
ant.: CP 1969 —art. 2, art. 11]

Art. 2. Legalitatea sanctiunilor de drept penal. (1) Legea penala
prevede pedepsele aplicabile si masurile educative ce se pot lua fatd
de persoanele care au savarsit infractiuni, precum si méasurile de sigu-
ranta ce se pot lua fatd de persoanele care au comis fapte previzute
de legea penala.

(2) Nu se poate aplica o pedeapsa ori nu se poate lua 0 masura
educativa sau o masura de sigurantd daca aceasta nu era prevazuta
de legea penala la data cand fapta a fost savarsita.

(3) Nicio pedeapsa nu poate fi stabilitd si aplicatd in afara limitelor
generale ale acesteia. /Regl. ant.: CP 1969 —art. 2, art. 11]

Legislatie conexi: C. Rom. — art. 23 alin. (12); ¢ CEDO — art. 7: ¢ CDFUE —
art. 49.

Capitolul 11
Aplicarea legii penale

Sectiunea 1
Aplicarea legii penale in timp

Art. 3. Activitatea legii penale. Legea penala se aplica infractiuni-

lor s&varsite in timpul cat ea se afla in vigoare. [Regl. ant.: CP 1969 —
art. 10]

Legislatie conexi: C. Rom. — art. 15 alin. (2), art. 78.

HotﬁrﬁreA prealabili. iCCJ - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept in materie penali. A se vedea decizia nr. 7/2016 redat la art. 5.
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Art. 4. Aplicarea legii penale de dezincriminare. Legea penala nu
se aplica faptelor savarsite sub legea veche, daca nu mai sunt preva-
zute de legea noua. In acest caz, executarea pedepselor, a masurilor
educative si a masurilor de sigurantd, pronuntate in baza legii vechi,
precum si toate consecintele penale ale hotararilor judecatoresti privi-
loare la aceste fapte inceteaz prin intrarea in vigoare a legii noi. /Regl.
ant.: CP 1969 —art. 12]

» Legea de aplicare nr. 187/2012:

Art. 3. (1) Dispozitiile art. 4 din Codul penal privind legea penala de dezin-
criminare sunt aplicabile si in situatiile in care o fapta determinatd, comisa sub
imperiul legii vechi, nu mai constituie infractiune potrivit legii noi datoritd mo-
dificarii elementelor constitutive ale infractiunii, inclusiv a formei de vinovatie,
ceruta de legea noud pentru existenta infractiunii.

(2) Dispozitiile art. 4 din Codul penal nu se aplica in situatia in care fapta
este incriminatd de legea noud sau de o alta lege in vigoare, chiar sub o altd
denumire.

Art. 8. Dispozitiile art. 4 se aplica in mod corespunzator si pedepselor apli-
cate prin hotardri care au rdmas definitive anterior intrarii in vigoare a prezentei
legi, pentru fapte incriminate de actele normative prevazute in tithul I1.
Admitere exceptie de neconstitutionalitate. Prin decizia nr. 651/2018, M. Of.
nr. 1083 din 20 decembrie 2018, Curtea Constitutionald a admis exceptia de
neconstitufionalitate gi a constatat ca:

1. Solutia legislativa cuprinsd in art.595 alin.(1) din Codul de procedura
penald, care nu prevede si decizia Curtii Constitutionale prin care se constata
neconstitutionalitatea unei norme de incriminare ca un caz de inlaturare sau
modificare a pedepsei/mdsurii educative, este neconstitufionald.

2. Solufia legislativé cuprinsd in art.4 din Codul penal, care nu asimileazda
cfectele unei decizii a Curii Constitutionale prin care se constatd neconstitufi-
onalitatea unei norme de incriminare cu o lege penald de dezincriminare, este
neconstitutionald.

Hotirare prealabila. {CCJ — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept in materie penald. 1. Prin decizia nr. 12/2014, M. Of. nr. 507 din 8 iu-
lic 2014, fnalta Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept in materie penald a admis sesizarea formulata de Curtea de
Apel Brasov - Sectia penald si pentru cauze cu minori si a stabilit ca:

Faptele prevazute de art. 323 din Codul penal anterior si art. 8 din Legea
nr 39/2003, in reglementarea anterioard modificarilor aduse prin Legea nr.
187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal,
se regdsesc in incriminarea din art. 367 din Codul penal, nefiind dezincrimi-
nate.

2. Prin decizia nr. 4/2015, M. Of. nr. 244 din 9 aprilie 2015, iccy - Com-
pletul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis
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sesizarea formulata de Tribunalul Bucuresti - Sectia I penald privind pronun-
tarea unei hotaréri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept respectiv:

: »Dacd infractiunea de vatdmare corporala din culpa prevazuti de art. 184
a!ln. 2 teza I (fapta a avut vreuna din urmrile previzute de art. 182 alin. 1)si4
din Codul penal din 1969 isi gaseste corespondentul in infractiunea de vatamare
corporala din culpa prevazuta de art. 196 alin. (2) si (3) din actualul Cod penal
sau dacd, dimpotrivi, este dezincriminata?

Stabileste ca infractiunea de vitdmare corporald din culpa prevazutd de
art. 184 alin. 2 teza I (fapta a avut vreuna din urmdvrile prevazute de art. 182
alin. 1) si alin. 4 din Codul penal din 1969 in ipoteza in care Japta a produs o
vatamare ce a necesitat intre 11 5i 90 de zile ingrijiri medicale si nu indeplineste
una Cf'intre conditiile impuse de alin. (1) al art. 196 din Codul penal este dezin-
criminatd incepdnd cu data de 1 februarie 2014.

3. Prin decizia nr. 6/2015, M. Of. nr. 257 din 17 aprilie 2015, /CCJ - Comple-
tul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis sesiza-
rea prin care se solicitd pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
de principiu a problemei de drept, si a stabilit ca:

A In interpretarea dispozitiilor art.4 Cod penal, succesiunea de acte norma-
tive cu privire la preful mediu al unui metru cub de masd lemnoasd pe picior
(Ordinul nr.3283 din 23.08.2012 al Ministerului Mediului si Padurilor, art.202
pet.8 din Legea nr.187/2012 de punere in aplicare a Legii nr:286/2009 privind
Codul penal; Ordinul nr.76 din data de 6.02.2014 al Ministerului Mediului §i
Schimbarilor Climatice si Ordinul nr.118/24.02.2014 al Ministerului Mediului
si Schimbdrilor Climatice) nu a avut ca efect imposibilitatea stabilirii acestui
pref 5i, pe cale de consecintd, nu a condus la dezincriminarea in concreto a in-
Jractiunilor de tdiere fird drept de arbori din fondul forestier national, prev. de
art.108 din Legea nr.46/2008 si de furt de arbori din fondul forestier national,
prevazutd de art.110 din Legea nr.46/2008. ,

Notdi. Codul silvic a fost republicat in M. Of. nr. 611 din 12 august 2015, dan-
du-se textelor o noua renumerotare. Infractiunile precizate in decizia nr. 6/2015
se regasesc in art. 107 si art.109.

4. Prin decizia nr. 10/2015, M. Of. nr. 389 din 4 iunie 2015, /CCJ — Com-
pletul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis
sesizarea formulata de catre Curtea de Apel Craiova, Sectia Penald si Pentru
Cauze cu Minori, prin care se solicitd pronuntarea unei hotarari prealabile pen-
tru dezlegarea de principiu a problemei de drept vizand , modalitatea de inter-
pretare a dispozitiilor art. 367 alin. (1) si (6) din Codul penal, respectiv daca
este indeplinita conditia tipicitéii infractiunii de grup infractional organizat (sau
dacé sunt intrunite elementele constitutive) atunci cand pentru infractiunea care
intrd in scopul grupului a intervenit dezincriminarea odata cu intrarea in vigoare
a noului Cod penal”.

) In interpretarea dispozitiilor art. 367 alin. (1) si (6) din Codul penal stabi-
este ca:
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In ipoteza in care odatd cu intrarea in vigoare a noului Cod penal, infracti-
unea care intrd in scopul grupului organizat a fost dezincriminatd, nu mai este
indeplinita una dintre trasdturile esentiale ale infractiunii, respectiv conditia
fipicitatii.

5. Prin decizia nr. 30/2015, M. Of. nr. 14 din 8 ianuarie 2016, iccJ - Com-
pletul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis
sesizarea formulatd de citre Curtea de Apel Brasov, prin care se solicitd pro-
nunfarea unei hotiréri prealabile pentru dezlegarea de principiu a urmatoarei
probleme de drept ,,daci in situatia unei infractiuni de inselaciune (dar si a altor
infractiuni, de pilda, furtul calificat), comise sub imperiul legii anterioare, prin
modificarea continutului notiunii de ,,consecinte deosebit de grave” si existenta
unui prejudiciu sub pragul de 2.000.000 lei are loc o dezincriminare partiala (a
formei agravate), prin modificarea cerintelor de tipicitate ca trasaturd esentiald
a infractiunii”.

Stabileste ca in situatia unei infractiuni de ingeldciune, comise sub imperiul
Codului penal din 1969 care a produs un prejudiciu sub pragul de 2.000.000 lei,
modificarea notiunii de consecinte deosebit de grave in Codul penal nu produce
cfectele previzute de art. 4 din Codul penal si nici cele prevdzute de art. 3 alin.
(1) din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 pri-

vind Codului penal si nu conduce la dezincriminarea infractiunii de inseldciune.

6. Prin decizia nr. 9/2016, M. Of. nr. 356 din 10 mai 2016, iccl- Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis sesizarea
formulata de Curtea de Apel Timigoara, Sectia Penala, prin care se solicitd pro-
nunfarea unei hotirari prealabile pentru dezlegarea de principiu a problemei de
drept: ,Daci elementul material al laturii obiective a infractiunii de tulburare a
ordinii si linistii publice previzute de art. 371 din Codul penal, trebuie indreptat
impotriva mai multor persoane si daca in situatia in care actiunea descrisa a
vizat o singurd persoan opereaza dezincriminarea conform art. 4 din Codul
penal.”

Stabileste ca:

1. In aplicarea dispozitiilor art. 371 din Codul penal, in cazul infractiunii
de tulburare a ordinii si linistii publice, pentru existenta infractiunii, violente-
le, amenintdrile sau atingerile grave aduse demnitdtii nu trebuie sd fie comise
impotriva mai multor persoane, fiind suficient ca violentele, amenintdrile ori
atingerile grave aduse demnitdtii, care tulburd ordinea si linistea publica, sd fie
savdryite, in public, impotriva unei persoane.

2. In ipoteza in care violentele, amenin{drile sau atingerile grave aduse dem-
nitaii persoanei, care tulburd ordinea i linistea publicd, au fost comise, in
public, impotriva unei singure persoane, nu opereazd dezincriminarea, nefiind
incidente dispozitiile art. 4 din Codul penal.

7. Prin decizia nr. 18/2016, M. Of. nr. 930 din 18 noiembrie 2016, icc -
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald a admis
sesizarea formulatd de Curtea de Apel Craiova — Sectia Penala si pentru Cau-
ze cu Minori, prin care se solicitd pronuntarea unei hotarari prealabile pentru
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dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: modalitatea de interpretare a dispo-
zifiilor art. 280" din Legea nr: 31/1990, in sensul de a se lamuri dacd este inde-
plinitd conditia tipicitdtii infracfiunii de transmitere fictivd a partilor sociale,
atunci cand pentru infractiunea pentru care s-a inceput urmdrirea penala, de la
care s-a sustras inculpatul prin vinzarea pdrtilor sociale, a intervenit dezincri-
minarea, ca efect al Deciziei Curtii Constitutionale nr: 363 din 07.05.2015.1"1
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din 6 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.
845 din 13 noiembrie 2015, fiind dezincriminata, indiferent de data indeplinirii
actului ori a participdrii la luarea deciziei si indiferent de data raporturilor
comerciale.

Art. 5. Aplicarea legii penale mai favorabile pana la judecarea

definitiva a cauzei. (1) In cazul in care de la savarsirea infractiunii
pana la judecarea definitiva a cauzei au intervenit una sau mai multe
legi penale, se aplica legea mai favorabila. .

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si actelor normative ori prevederilor
din acestea declarate neconstitutionale, precum si ordonantelor de ur-
genta aprobate de Parlament cu modificari sau completari ori respins.e_z
daca in timpul cand acestea s-au aflat in vigoare au cuprins dispozitii
penale mai favorabile. [Regl. ant.: CP 1969 — art. 13]

Stabileste cd, in interpretarea dispozitiilor art. 280" din Legea nr. 31/1990,
in ipoteza in care infractiunea pentru care s-a inceput urmdrirea penald, de la
care s-a sustras inculpatul prin transmiterea fictiva a parfilor sociale, a fost
dezincriminatd, nu mai este indeplinitd una din conditiile de tipicitate pentru
refinerea acestei infractiuni.

8. Prin decizia nr. 6/2017, M. Of. nr. 284 din 24 aprilie 2017, ICCJ — Com-
pletul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, a admis sesizarea formulati
de Curtea de Apel Timigoara — Sectia Penala, prin care se solicita pronuntarea

unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,,Inter-
pretarea dispozitiilor art. 253! din Codul penal din 1969, in sensul de a lamuri
daca intrd sub incidenta Deciziei Curtii Constitutionale nr. 603 din 6 octombrie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.845 din 13 no-
iembrie 2015 (prin care s-a constatat ci sintagma »raporturi comerciale” din
cuprinsul dispozitiilor art. 301 alin. (1) din Codul penal este neconstitutionala),
fiind dezincriminati, fapta functionarului public care, in exercitiul atributiilor
de serviciu, a indeplinit un act ori a participat la luarea unei decizii prin care
s-a realizat, direct sau indirect, un folos material pentru o alta persoana cu care
s-a aflat in raporturi comerciale in sensul art. 253" din Codul penal din 1969,
in situaia in care atat actul sau decizia functionarului public, cat si raporturile
comerciale cu beneficiarul, au avut loc anterior datei de 01.10.2011 cand a intrat
in vigoare Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 pri-
vind Codul civil, cind notiunea de »raport comercial” avea un injeles normativ
determinat si determinabil prin prisma dispozitiilor Codului comercial, cum s-a
stabilit in parag. 20 din Decizia Curtii Constitutionale nr. 603 din 6 octombrie
2015 si stabileste:

Fapta functionarului public care, in exercitarea atributiilor de serviciu, a
indeplinit un act ori a participat la luarea unei decizii prin care s-a obtinut,
direct sau indirect, un folos patrimonial pentru o persoand cu care s-a aflat in
raporturi comerciale, intrd sub incidenta Deciziei Curtii Constitufionale nr. 603

"I Prin dec. nr. 363/2015, M. Of. nr. 495 din 3 mai 2015, Curtea Constitutionala

a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art. 6
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale sunt
neconstitutionale.
Nota. Art. 6 din Legea nr. 241/2005 are urmatorul continut: Constituie
infractiune si se pedepseste cu inchisoare de la un an la 6 ani retinerea
§i nevérsarea, cu intentie, in cel mult 30 de zile de la scadentd, a sumelor
reprezentand impozite sau contributii cu retinere la surs4.

P Legea de aplicare nr. 187/2012:

Art. 11. Dispozitiile art. 62 din Codul penal privind amenda care in.sogest_f;
pedeapsa inchisorii nu se aplica in cazul infractiunilor sévérsiAte anterior intrarii
in vigoare a acestuia i nu vor fi avute in vedere pentru determinarea legii penale
mai favorabile.

Art. 12. (1) In cazul succesiunii de legi penale intervenite pana la rimanerea
definitiva a hotarérii de condamnare, pedepsele accesorii §i complementare se
aplica potrivit legii care a fost identificata ca lege mai favorabild in raport cu
infracfiunea comisa. o

Art. 16. (1) Masura suspendarii sub supraveghere a executdrii pedep.sm apli-
catd in baza Codului penal din 1969 se mentine si dupa intrarea ip vigoare a
Codului penal, pana la implinirea termenului de incercare stabilit prin hotararea
de condamnare.

(2) Pentru determinarea legii penale mai favorabile cu privire la suspgndarca
sub supraveghere a executirii pedepsei conform art. 5 din Codul penal, instanta
va avea in vedere sfera obligatiilor impuse condamnatului si efectele suspenda-
rii potrivit legilor succesive, cu prioritate fatd de durata termenului de incercare
sau supraveghere. ‘ '

Art. 17. In aplicarea dispozitiilor referitoare la legea penala mai favorablli
intervenitd in cursul procesului, o pedeapsa cu suspendarea executarii, aplica-
bila potrivit Codului penal din 1969, este considerata mai favorabila decat o
masura educativa privativa de libertate prevazuta de Codul penal.

Admitere exceptie de neconstitutionalitate. Prin decizia nr. 265/2014, M. Of.
nr. 372 din 20 mai 2014, Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconsti-
tutionalitate ridicatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia penala si a
constatat constata ca: )

Disporzitiile art. 5 din Codul penal sunt constitutionale in masura in care nu
permit combinarea prevederilor din legi succesive in stabilirea si aplicarea legii
penale mai favorabile.



Art. 5 CODUL PENAL 18

Curtea in esentd a motivat astfel:

[...] Curtea Constitutionala constatd ca dispozitiile art. 5 din actualul Cod
penal, in interpretarea care permite instantelor de judecatd, in determinarea le-
gii penale mai favorabile, sa combine dispozitiile Codului penal din 1969 cu
cele ale actualului Cod penal, contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 1
alin. (4) privind separatia si echilibrul puterilor in stat, precum si ale art. 61
alin. (1) privind rolul Parlamentului de unica autoritate legiuitoare a tarii.

Curtea observa ca notiunea de institufie autonomd nu este reglementata in
niciunul dintre cele doua coduri penale si nici in legea de aplicare a actualului
Cod penal. Asa fiind, chiar daca in limbajul juridic curent utilizarea notiunii de
institufie autonomd pentru anumite categorii juridice este acceptati, caracte-
rul autonom al acesteia, astfel cum acesta este sustinut in doctrini si practica
Judiciard, presupune ca ea are o existentd de sine stititoare si nu depinde de
ansamblul normativ in care este integratd pentru a-si indeplini finalitatea. Or,
o atare concluzie este inadmisibild, Intruct nu se poate retine ci o norma din
Codul penal care reglementeazi cu privire la o anumita institutie de drept penal
(recidiva, concurs de infractiuni, prescriptie etc.) este independenta de legea ca-
reia fi apar{ine. Aceasta distinctie are o deosebita importanta pentru intelegerea
conceptulm de lege, pentru ca numai aga se poate oferi notiunii de «lege penala
mai favorabila» un inteles constitutional.

Totodata, Curtea observa ca prin Decizia nr. 2 din 14 aprilie 2014, Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept in materie penald a decis ca in aplicarea art. 5 din Codul penal prescriptia
raspunderii penale reprezinta o institutie autonoma faga de institutia pedepsei,
conferind astfel articolului 5 din Codul penal, in interpretarea data, valente ne-
constitutionale. Curtea constatd cd, odatd cu publicarea prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, efectele Deciziei nr. 2 din 14 aprilie 2014 a
instantei supreme inceteazd in conformitate cu prevederile art. 147 alin. (4) din
Constitufie si cu cele ale art. 477" din Codul de procedurd penald.

Hotiirare prealabili. iCCJ - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept in materie penali. 1. Prin decizia nr. 2/2014, M. Of. nr. 319 din 30
aprilie 2014, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penald a admis sesizarea formulati de citre
Curtea de Apel Bucuresti - Sectia I penala:

In aplicarea art. 5 din Codul penal, stabileste ca prescriptia rdspunderii
penale reprezintd o institufie autonomd fayd de institutia pedepsei.

In motivarea deciziei se arata ca \.determinarea institutiilor care pot functio-
na autonom este o preocupare importantd in practica judiciard penald actuala
datoritd necesitdfii de a stabili modul de aplicare a legii penale mai Javorabi-
le”, precum si cd ,, institutiile autonome sunt institufiile al cdror mecanism de
aplicare functioneazd separat de incadrare si/sau pedeapsd si ale céror con-
difii de existentd sunt diferite de faptul juridic fati de care sunt apreciate ca
Jfiind autonome”. Se mai statueazd ca ,, Avénd in vedere cd efectele institutiilor

PARTEA GENERALA Art. 5

autonome nu sunt generate de acelagi tip de fapt juridic, institutiile enumerate
mai sus sunt autonome §i intre ele, nu doar fatd de incriminare si sancfiune”.

Nota. Curtea Constitugionala prin decizia nr. 265 din 6 mai 2014, M. Of.
nr. 372 din 20 mai 2014 a stabilit cd odatd cu publicarea prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, efectele Deciziei nr. 2 din 14 aprilie 2014 a
instantei supreme inceteazi in conformitate cu prevederile art. 147 alin. (4)
din Constitutie si cu cele ale art. 477" din Codul de procedura penala.

2. Prin decizia nr. 5/2014, M. Of. nr. 470 din 26 iunie 2014, Inalta Curte
de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penald a admis sesizarea formulatd de catre Inalta Curte de Casatie si
lustitie, Sectia penala si a stabilit ca:

In aplicarea art. 5 din Codul penal, se are in vedere criteriul aprecierii glo-
hale a legii penale mai favorabile.

Constata ca nu este permisa combinarea prevederilor din legi succesive in
stabilirea si aplicarea legii penale mai favorabile cu privire la conditiile de
existen{d i sancfionare ale infractiunii in forma continuatd.

3. Prin decizia nr. 10/2014, M. Of. nr. 502 din 7 iulie 2014, Inalta Curte de
Casatie si Justifie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penald a admis sesizarea formulata de Curtea de Apel Craiova - Sectia
penald §i pentru cauze cu minori gi a stabilit ca:

In aplicarea art. 5 din Codul penal, circumstantele atenuante se apreciazd
ulobal in functie de incriminare si sancfiune. In situatia intrdrii in vigoare a
unei noi legi, ce aduce modificdri atat cu privire la pedepse, cat si cu privire la
clrcumstantele atenuante, circumstantele ca parte din institutia sanctiunii unei
Infractiuni nu pot fi privite si analizate distinct fatd de institutia pedepsei.

Inldturarea circumstantelor atenuante nu aduce atingere principiului ne-
agravarii situatiei in propria cale de atac prevazut in art. 418 din Codul de
procedura penald, atunci cand in concret, pentru aceeasi faptd, se stabileste o
sancfiune mai putin severd. A

4. Prin decizia nr. 21/2014, M. Of. nr. 829 din 13 noiembrie 2014, /nalta Cur-
te de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie penald a admis sesizarea formulata de Curtea de Apel Targu Mures

Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie, prin care se solicitd pro-
nuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea de principiu a problemei de
drept in sensul dacd art. 5 alin. 1 din Codul penal trebuie interpretat ca legea
penalda mai favorabild este aplicabild, in cazul infractiunilor savarsite anterior
datei de 1 februarie 2014, care nu au fost inca judecate definitiv si fatd de care
s-a implinit prescriptia raspunderii penale pana la data de 20 mai 2014 in inter-
pretarea data prin Decizia nr. 2/2014 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, insa
faa de care prescriptia raspunderii penale nu este implinita, in interpretarea dati
unceluiagi text legal prin decizia nr. 265/2014 a Curtii Constituionale”.

Stabileste ca dispozitiile art. 5 alin. 1 din Codul penal trebuie interpretate,
inclusiv in materia prescriptiei raspunderii penale, in sensul cd legea penald
mai favorabila este aplicabild in cazul infractiunilor savdrsite anterior datei



